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KRAJOWEGO

Gmina Kunow

Kundw, dnia 28 wrzesnia 2022 roku
Znak sprawy: ZP.1.271.21.2022
Do wszystkich zainteresowanych

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego w trybie podstawowym bez negocjacji pod
nazwa: ,,Poprawa efektywnosci energetycznej budynkéw uzytecznosci publicznej w Gminie Kunéw”
(Numer ogtoszenia BZP - Biuletyn Zamdéwien Publicznych: 2022/BZP 00329967/01 z dnia 2022-09-01).

Zawiadomienie
0 uniewaznieniu postepowania

Gmina Kundéw - jako Zamawiajgcy, dziatajgc na podstawie art. 260 ust. 2 w zwigzku z art. 266 ustawy z dnia
11 wrzesnia 2019 roku - Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2022 roku poz. 1710) zawiadamia

0 uniewaznieniu postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego znak: ZP.1.271.21.2022 na ,,Poprawa
efektywnosci energetycznej budynkéw uzytecznosci publicznej w Gminie Kunéw” prowadzonego

w trybie podstawowym bez negocjacji.

Postepowanie zostato uniewaznione na mocy art. 255 punkt 3 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 roku - Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2022 roku poz. 1710), to jest oferta z najnizszg ceng przewyzsza kwote,
ktdra Zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamdwienia i Zamawiajgcy nie wyraza zgody na
zwiekszenie tej kwoty do ceny najkorzystniejszej oferty.

Uzasadnienie faktyczne i prawne uniewaznienia

W terminie sktadania ofert, to jest do dnia 23 wrzesnia 2022 roku do godziny 10:00 na Elektroniczng
Skrzynke Podawczg na ePUAP (Elektroniczna Platforma Ustug Administracji Publicznej) Zamawiajgcego
wptynety 4 oferty (oferta numer 2, 3,4 5):

e oferta numer 1 - Zaktad Remontowo-Budowlany Piotr Kapusta - Zamawiajgcy stwierdzit po otwarciu
ofert, ze na miniPortalu widnieje informacja, ze Wykonawca ztozyt oferte przez ePUAP
(Elektroniczna Platforma Ustug Administracji Publicznej), natomiast takowa oferta nie wptyneta do
Zamawiajgcego. Jak ustalono zostata skierowana na btedny adres ePUAP (Elektroniczna Platforma
Ustug Administracji Publicznej) do jednostki organizacyjnej Gminy Kunéw, a nie na skrzynke Urzedu
Miasta i Gminy w Kunowie. Oferta powinna zostac skierowana na adres skrzynki Zamawiajgcego;

e oferta numer 2 - PERFECT Agnieszka Swiercz z siedzibg w Kielcach o godzinie 8:16 w dniu



Zestawienie ofert przedstawia sie nastepujgco:

23 wrzesnia 2022 roku;

oferta numer 3 - PRZEDSIEBIORSTWO PRZEMYStOWO-UStUGOWE ,HOTEX” Marek i Tomasz
Snopek Sp. J. z siedzibg w Kielcach o godzinie 8:27 w dniu 23 wrzes$nia 2022 roku;

oferta numer 4 - DEKA Edyta Kepinska z siedzibg w Biatce, Itza o godzinie 9:35 w dniu 23 wrzesnia

2022 roku;

oferta numer 5 - BUDYNK Sp. z 0.0. z siedzibg w Skibach, Checiny o godzinie 9:44 w dniu

23 wrzesnia 2022 roku.

Nr Nazwa albo imiona Cena brutto Kryterium Kryterium Kryterium Uwagi
oferty i nazwiska oraz siedziba lub zawarta okres limit kar kara
miejsce prowadzonej w ofertach wydtuzonego | umownych | umowna za
dziatalnosci gospodarczej albo [wzt.] okresu zwioke w
miejsce zamieszkania udzielonej terminowym
Wykonawcow, ktorych oferty gwarancji wykonaniu
zostaty otwarte jakosci umowy
1 Zaktad Remontowo-Budowlany
Piotr Kapusta
wadium w kwocie
PERFECT Agnieszka Swiercz 60.000,00 zt
2 .759. - 209 29 ’
z siedziba w Kielcach 6.759.000,00 60 m-cy 0% 0,2% w formie gwarancji
ubezpieczeniowej
PRZEDSIEBIORSTWO di WOCi
PRZEMYSLOWO-USLUGOWE wa 63‘8?)3’ O(‘)"’;c'e
3 ,HOTEX” 7.714.926,90 60 m-cy 20% 0,2% o
. w formie przelewu
Marek i Tomasz Snopek Sp. J. bankow
z siedzibg w Kielcach ankowego
wadium w kwocie
DEKA Edyta Kepinska 0 0 60.000,00 zt
4 z siedzibg w Biatce, Itza 7:309.508,25 60 m-cy 20% 0,2% w formie gwarancji
ubezpieczeniowej
wadium w kwocie
BUDYNK Sp. z 0.0. , t
5 v 5p-2 0.0 6.467.000,00 60 m-cy 20% 0,2 % 60.000,002

z siedzibg w Skibach, Checiny

w formie gwarancji
ubezpieczeniowej

Na realizacje przedmiotowego zamdwienia Zamawiajacy przeznaczyt kwote w wysokosci 5.000.000,00 zt

brutto. Wykonawca BUDYNK Sp. z 0.0. z siedzibg w Skibach, Checiny zaoferowat wykonanie przedmiotu

zamodwienia za cene tgczng brutto: 6.467.000,00 zt (stownie: sze$¢ miliondw czterysta sze$édziesigt

siedem tysiecy ztotych 00/100). Wartos¢ zaoferowana przez wyzej wymienionego Wykonawce przekracza

znacznie kwote, jakg Zamawiajgcy przeznaczyt na sfinansowanie zamdwienia i nie miesci sie w limicie

ustalonym przez Zamawiajgcego, podobnie jak ceny pozostatych ofert.




Stosownie do art. 255 punkt 3 ustawy Prawo zamowien publicznych Zamawiajgcy uniewaznia
postepowanie o udzielenie zamowienia, jezeli cena lub koszt najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizsza
ceng przewyzsza kwote, ktorg Zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia, chyba ze
Zamawiajgcy moze zwiekszy¢ te kwote do ceny lub kosztu najkorzystniejszej oferty. Celem takiego
uregulowania jest ochrona Zamawiajgcego przed roszczeniem o zawarcie umowy w przypadku braku
srodkéw finansowych. Informacja o kwocie, jakg Zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie
zamoéwienia, podawana jest przez Zamawiajgcego najpozniej przed otwarciem ofert. Zgodnie z art. 222 ust.
4 ustawy Prawo zamoéwien publicznych Zamawiajacy, najpdzniej przed otwarciem ofert, udostepnia na
stronie internetowej prowadzonego postepowania informacje o kwocie, jakg zamierza przeznaczy¢ na
sfinansowanie zaméwienia. W jednostkach sektora finanséw publicznych kwota ta, w przeciwienstwie do
wartosci zamdwienia i zaoferowanej ceny, ma swoje zrédto w planie finansowym lub w dokumentach
planowania wieloletniego. Jest to wigzgca deklaracja na temat minimalnej sumy gwarantowanej, ktéra
stanowi dodatkowy warunek zamdéwienia. Udostepnienie informacji o minimalnej sumie gwarantowanej,
najpdzniej przed otwarciem ofert, zapobiega bezzasadnemu uniewaznieniu postepowania z powodu
rzekomego braku srodkéw. Przez ztozenie oswiadczenia w sprawie deklarowanej kwoty Zamawiajgcy
zobowigzuje sie przyjac oferte najkorzystniejszg, jesli zaoferowana cena lub koszt nie przekroczy tej kwoty.
Kwota, jakg Zamawiajgcy zamierza przeznaczyé na sfinansowanie zamowienia, odnosi sie zarowno do ceny,
jak i - jezeli dotyczy - kosztu. Kwota, jakg Zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamdwienia,
moze zosta¢ ujawniona przed uptywem lub po uptywie terminu sktadania ofert, lecz przed otwarciem ofert
(art. 222 ust. 4 ustawy Prawo zamdwien publicznych). Ustawodawca wyraznie dopuscit mozliwosé
zwiekszenia kwoty pokrycia finansowego w zwigzku z wyborem oferty. Decyzja o zwiekszeniu tej kwoty jest
oparta na swobodnym uznaniu Zamawiajgcego. Wyrazenie ,,moze zwiekszy¢ te kwote do ceny lub kosztu
najkorzystniejszej oferty” nalezy interpretowaé jako uprawnienie Zamawiajgcego i to do jego decyzji nalezy
kwestia mozliwosci zwiekszenia srodkéw finansowych na dany cel. Zatem Zamawiajgcy nie ma obowigzku
poszukiwania dodatkowych srodkdw finansowych na sfinansowanie zamdwienia ponad kwote, ktéra
zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia. Postepowanie uniewaznia sie, jezeli cena lub koszt
najkorzystniejszej oferty przewyzsza kwote, jakg Zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie
zamoéwienia. W tym wypadku czynnos¢ uniewaznienia nastepuje dopiero po dokonaniu wyboru
najkorzystniejszej oferty. W takim wypadku musi najpierw dojsé¢ do wyboru najkorzystniejszej oferty.
Natomiast w przypadku gdy oferta z najnizszg ceng przewyzsza kwote, jakg Zamawiajgcy zamierza
przeznaczy¢ na sfinansowanie zamdwienia, postepowanie uniewaznia sie bez przeprowadzania wyboru
najkorzystniejszej oferty. W takiej sytuacji ceny lub koszty okreslone we wszystkich ztozonych ofertach nie
mieszczg sie w limicie ustalonym przez Zamawiajgcego. Hotdujgc racjonalnosci, przestanka ta zaktada
uniewaznienie postepowania bez koniecznosci badania i oceny ofert w celu wyboru oferty
najkorzystniejszej, w sytuacji gdy od poczatku wiadomo, ze cena zadnej oferty nie zmiesci sie w ustalonym
limicie, a Zamawiajacy tego limitu nie zmieni. Sformutowanie przepisu (,,Zamawiajgcy uniewaznia”)
prowadzi do wniosku, ze ustawowy przymus uniewaznienia postepowania zachodzi od razu, gdy tylko
okaze sie, ze zachodzi jedna z dwéch alternatywnych przestanek, a Zamawiajgcy nie moze lub nie chce
zwiekszy¢ kwoty pokrycia finansowego (poréwnaj Prawo zamdwien publicznych, Komentarz pod redakcja
Huberta Nowaka, Mateusza Winiarza, Urzagd Zamoéwien Publicznych, Warszawa 2021, strony 764-765).

W zwigzku z powyzszym postanowiono jak w sentencji.



